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LEIA COM ATENCAO :

v" A duracédo das provas objetiva e subjetiva sera de 5 (cinco) horas;

v' Nao sera permitida ao candidato qualquer espécie de consulta a
legislacao, livros, ou qualquer texto impresso ou manuscrito, nem
a utilizacdo de aparelhos celulares, agendas eletronicas ou
qualquer dispositivo eletrénico de comunicacdo de dados, som ou
sinais eletromagnéticos;

v Nao serd admitida a utilizacdo de corretivo ortografico nas
respostas a prova subjetiva, devendo o candidato que cometer
algum equivoco na sua resposta apenas riscar a parte errada e
continuar a responder a questao;

v' Deverao ser devolvidos ao fiscal de sala o cartdo de resposta e
os cadernos de questdes das provas objetiva e subjetiva;

v' O candidato devera colocar o numero de inscricdo nas folhas de
todas as questdes;

v' O candidato devera, ainda, atender as demais condi¢des
dispostas no Edital de Selegéo.
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12, Questdo — Valor 3,00 PontosCom o objetivo de vingar a prisdo de seu irmdacemesmo
tempo, evitar que os policiais que o prenderam,oconicas testemunhas do fato criminoso praticado,
venham a depor em juizo, TICIO arma uma tocaiddwle de Santa Rita/PB e atira contra os agentes
de policia federal TICO e TECO, com a intencdo dédAns. Apenas o primeiro vem a morrer, vindo
o ultimo a sofrer lesdes corporais graves. O ManistPublico ofereceu denuncia e narrou o fato com
perfeicdo, classificando-o como homicidio simplesrelacdo a TICO e lesdo corporal de natureza
grave (perigo de vida) em relacdo a TECO, em caocoraterial (CP, art. 12g&aput, e art. 129, 81°,

II, c/c o CP, art. 69). Diante disso, pergunta-se:

1) O enquadramento legal proposto pelo Ministétiblieo esta correto? Em caso negativo, aponte
fundamentadamente qual o crime que teria sido ¢gdm@tédo é necessario indicar quais 0s
dispositivos legais);

2) Aponte o 6rgdo do poder judiciario competenta jpgprocesso e julgamento do feito, indicando as
competéncias de justica, foro e juizo (6rgao jurisdal).

2)

3)

4)

)

6)

7)

8)

9)

10)

Nota:
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22, Questdo — Valor 3,00 PontoPepois de trabalhar por 16 anos para uma empresaylando-se

ao Regime Geral de Previdéncia Social como seguwagaegada, Maria foi demitida. Passados 05
anos, durante 0os quais apenas exerceu a ativigadené de casa, sem recolher contribuicdes para o
RGPS, Maria falece aos 64 anos de idade.

Seu marido, José, ajuiza uma acédo no Juizado B$pexieral, requerendo o pagamento da pensao
por morte.

O INSS contesta o pedido, arguindo a preliminafatta de interesse processual, pois José ndo havia
requerido o beneficio na via administrativa, de emgde nédo existia resisténcia a sua pretensao. No
mérito, o INSS alega que Maria havia perdido aidade de segurada antes de falecer, por isso ndo é
devida a pensao por morte.

Diante dessa situagao, pergunta-se:

a) a questao preliminar deduzida pelo INSS devaa#hida? Justifique.

b) José tem direito a pensao por morte? Justifignalisando os requisitos para a concessdo do
beneficio.

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9

10)

Nota:
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32. Questdo — Valor 4,00 PontodNo dia 20 de maio de 2009, o e. STF, ao julgaead®acao n.°
4.361, assim decidiu: “Adotando o Enunciado daSiaula 729 (“A decisdo na a¢do declaratéria de
constitucionalidade 4 ndo se aplicar@gtecipacao de tutelem causa de natureza previdenciaria”), o
Tribunal, por maioria, julgou parcialmente proceegmedido formulado em reclamacé&o ajuizada contra
0 Juizo de Direito da 12 Vara dos Feitos da FazBaditica Estadual de Vitdria, que deferira limirsare
no sentido de determinar ao Estado do EspiritooSairhediata reinclusédo, no calculo dos vencimentos
de 54 Delegados da Policia Civil Estadual, alganapgosentados, da gratificacdo de funcéo de chefia.
Entendeu-se que o acordao reclamado, ao conclaiimmonstitucionalidade do art. 1° da Lei 9.494/97
teria ferido a autoridade da deciséo proferida [g&lpremo na ADC 4 MC/DF (DJU de 21.5.99), que
suspendera liminarmente, com eficacia ex nunc eefeito vinculante, até final julgamento da acao, a
prolacdo de qualquer deciséo sobre pedido de tatetripada contra a Fazenda Publica, que tivesse
por pressuposto a constitucionalidade ou incomstihalidade do art. 1° da Lei 9.494/97. Salienteu-s
também, ja ter ocorrido o julgamento final da ADOR (DJE de 15.10.2008), no qual confirmada a
constitucionalidade do citado dispositivo legal.tddminou-se, por conseguinte, fossem cassadas as
decisbGes prolatadas nos processos em que 0S ga@ossnao estivessem protegidos pelo referido
Verbete. Vencido o Min. Marco Aurélio, relator, quégava o pleito improcedente.” Apos ler o texto,
responda, em, no maximo, 10 linhas: a) quais osisitgs exigidos pelo CPC para o deferimento do
pedido antecipacao dos efeitos da tutela final deta? b) se o STF ja decidiu pela constituciorzalel

do artigo 1.° da Lei n.° 9.494/97, qual o fundamgutidico sustenta o enunciado da Sumula n.° 729,
acima mencionada?

2)

3)

4)

5)

6)

7

8)

9

10)

Nota:
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RASCUNHO
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